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Programy oznakowania ekologicznego dla produktow rybolowstwa

Rezolucja Parlamentu Europejskiego w sprawie rozpocz¢cia debaty nad stanowiskiem
Wspolnoty w sprawie programoéw oznakowania ekologicznego dla produktow
ryboléwstwa (2005/2189(INI))

Parlament Europejski,

uwzgledniajac komunikat Komisji do Rady, Parlamentu Europejskiego 1 Europejskiego
Komitetu Ekonomiczno-Spotecznego rozpoczynajacy debate nad stanowiskiem Wspolnoty
w sprawie programu oznakowania ekologicznego dla produktow rybotéwstwa
(COM(2005)0275),

uwzgledniajac opini¢ Europejskiego Komitetu Ekonomiczno-Spoltecznego,

uwzgledniajac sprawozdanie nr 780 przyjete na 26. sesji Komitetu Rybotowstwa
Organizacji Narodoéw Zjednoczonych ds. Wyzywienia i Rolnictwa (FAO), ktora odbyta sig
w Rzymie w dniach 7-11 marca 2005 r.,

uwzgledniajac komunikat Komisji przedstawiajacy plan dziatan wspdlnotowych majacych
na celu wlaczenie wymogow ochrony srodowiska do wspdlnej polityki rybotowstwa
(COM(2002)0186),

uwzgledniajac komunikat Komisji do Rady i Parlamentu Europejskiego w sprawie
przysztosci rynku produktow rybotoéwstwa w Unii Europejskiej: odpowiedzialnos¢,
wspotpraca 1 konkurencja (COM(1997)0719),

uwzgledniajac rozporzadzenie Rady (WE) nr 2371/2002 z dnia 20 grudnia 2002 r. w
sprawie ochrony 1 zrdwnowazonej eksploatacji zasobow rybotowstwa w ramach wspolnej
polityki rybotowstwa,

uwzgledniajac art. 45 Regulaminu,

uwzgledniajac sprawozdanie Komisji Rybolowstwa oraz opini¢ Komisji Ochrony
Srodowiska Naturalnego, Zdrowia Publicznego 1 Bezpieczenstwa Zywnosci
(A6-0219/20006),

majac na uwadze, ze wprowadzanie na rynek produktéw rybolowstwa posiadajacych
wiarygodny certyfikat potwierdzajacy, ze zostalty zlowione, wyhodowane, zebrane lub
przetworzone zgodnie ze zrbwnowazonymi kryteriami ochrony srodowiska, moze w istotny
sposoOb przyczyniac si¢ do tego, by zarowno producenci, jak 1 konsumenci przywiazywali
wigksza wage do celow zrownowazonego rybotowstwa,

majac jednak na uwadze, ze zadne kryterium dotyczace znaczenia zrOwnowazonego
rozwoju w zakresie produktow rybotdéwstwa nie istnieje na forum migdzynarodowym,

majac na uwadze, ze podejscie ekologiczne jako czg$¢ programu oznakowania
ekologicznego powinno zawsze opierac si¢ na ocenach o szerokim zasiggu,

. majac na uwadze, ze w programie ekologicznego oznakowania 1 certyfikacji nalezy da¢

pierwszenstwo systemowi certyfikacji opartemu na wielu kryteriach,



. majac na uwadze, ze od 1998 r. FAO analizuje kwestie zwiazane z oznakowaniem
ekologicznym dla produktow rybolowstwa 1 akwakultury 1 ze w maju 2005 r. Komitet
Rybotowstwa FAO wydat wytyczne w tej dziedzinie,

. majac na uwadze, ze Swiatowa Organizacja Handlu (WTO) zajmuje si¢ ta sprawa od czasu
rozméw w Dausze w 2001 r., gdzie ujawnily si¢ obawy krajow rozwijajacych sig, ze
oznakowanie ekologiczne moze sta¢ si¢ kolejnym narz¢dziem protekcjonizmu chronigcym
produkty z krajow bardziej rozwinigtych,

. majac na uwadze, ze oznakowanie ekologiczne dla produktow rybotéwstwa bedzie mogto
shuzy¢ sprawniejszemu zbieraniu informacji na temat okreslonych potlowow (poprawa ilosci
1 wiarygodnosci danych),

. majac na uwadze istniejaca réznorodnos¢ oznakowan ekologicznych 1 kryteriow ich
przyznawania oraz wynikajaca stad nieufnos¢ 1 dezorientacje wsrdéd konsumentow, czego
skutkiem moze by¢ dyskredytacja tego mechanizmu,

majac na uwadze niedawne podpisanie przez Wspolnotg Europejska Porozumienia w
sprawie migdzynarodowego programu ochrony delfinow 1 zwiazany z tym ekologiczny
system certyfikacji (Dolphin Safe),

majac rowniez na uwadze, ze — jak stwierdzono — oznakowanie ekologiczne 1 oznakowanie
jakosci sa ze soba mylone,

. majac na uwadze, ze zgodnie z rozporzadzeniem Rady (WE) nr 2371/2002 wszystkie
potowy prowadzone w Unii Europejskiej powinny by¢ z definicji zrownowazone, poniewaz
powinny spetnia¢ normy wspolnotowe,

z zadowoleniem przyjmuje komunikat Komisji rozpoczynajacy debate nad stanowiskiem
Wspdlnoty w sprawie programu oznakowania ekologicznego dla produktéw rybotowstwa;

. wyraza jednak ubolewanie z powodu opdznienia w pracach Komisji nad sporzadzeniem
tego komunikatu, co spowodowato namnozenie si¢ oznakowan ekologicznych z inicjatyw
prywatnych bez zadnej kontroli publicznej, z czym wiaze si¢ problem wiarygodnosci 1
dezorientacja wsrdd konsumentow 1 producentow;

zwraca ponadto uwage na prawdziwe cele tworcow wielu z tych oznakowan, ktére — ze
wzgledu na fakt, ze konsumenci przywiazuja coraz wigksza wageg do zrownowazonego
rozwoju — uzywane sga po prostu jako reklama w celu zwigkszenia sprzedazy, przy czym
konsument nie ma zadnej rzeczywistej gwarancji, ze produkty faktycznie przyczyniajq si¢
do zrobwnowazonego rozwoju;

. uwaza, ze szereg obecnie stosowanych programow sprawia, ze kwestia ta staje si¢ coraz
bardziej zlozona 1 ze wszelkie przyszie projekty powinny zosta¢ opracowane w taki sposob,
aby nie dawaty handlowej przewagi podmiotom juz dziatajacym na rynku;

. rozumie, ze jedynym celem komunikatu jest rozpoczecie powszechnej debaty, bez
zaglebiania sig¢ na razie w merytoryczne zagadnienia dotyczace kryteriow, jakim powinno
odpowiada¢ wspdlnotowe oznakowanie ekologiczne; wyraza jednak ubolewanie, ze
komunikat Komisji wnosi bardzo niewiele do debaty, ktora Komisja planuje rozpoczac, a
ktora zarysowuje zbyt ogolnie 1 bez dostatecznej refleks;ji;
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ubolewa nad brakiem ambicji komunikatu i uwaza, ze wybrana opcja (polegajaca na
ustaleniu minimalnych wymogoéw w zakresie dobrowolnych programéw ekologicznego
oznakowania towaru) nie odpowiada w peini wyzwaniom, ktorych dotyczy; uznaje, ze bez
wzgledu na rodzaj oznakowan uzywanych na rynku musza one by¢ monitorowane w sposob
niezalezny, aby byty calkowicie godne zaufania 1 wiarygodne dla konsumenta;

wzywa do wigkszego uznania na szczeblu europejskim rybotdéwstwa metodami
tradycyjnymi; domaga si¢ zatem, aby przed ewentualnym wdrozeniem systemu oznakowan
ekologicznych zasiggnigto opinii zainteresowanych stron, w tym przedstawicieli
rybolowstwa metodami tradycyjnymi, oraz aby ich sugestie zostaly wzigte pod uwage;

uwaza, ze skuteczne bedzie tylko jedno, tatwo zrozumiate dla konsumentow oznakowanie,
ktore umozliwi ukierunkowanie ich wyborow na produkty chroniace trwato$¢ zasobow
potowowych;

zachgca w zwiazku z tym Komisje do promowania szerokiej debaty, w ktorej beda mogty
wzia¢ udziat wszystkie zainteresowane strony i ktora pozwoli na gleboka refleksje nad
liczba 1 znaczeniem nadal otwartych kwestii;

zgadza sig¢ zasadniczo z celami dotyczacymi zrownowazonego charakteru, harmonizacji,
ustalania pochodzenia, przejrzystosci, obiektywizmu i niedyskryminacji, o ktorych mowa w
punkcie 4 komunikatu; uwaza, ze wprowadzenie jednego unijnego oznakowania
ekologicznego jest skomplikowane z biurokratycznego punktu widzenia;

wyraza przekonanie, ze stosowanie wiarygodnych oznakowan ekologicznych moze by¢
bardzo skutecznym narzedziem w walce z nielegalnymi, niezgtaszanymi 1 nieregulowanymi
potowami, poniewaz wymaga bardzo jasnej dokumentacji wykazujacej pochodzenie ryb, co
w znacznym stopniu utrudnia wprowadzenie na rynek ryb pochodzacych z nielegalnych
potowow;

zwraca si¢ do Komisji o wyjasnienie, co rozumie przez oznakowanie publiczne o
charakterze wspolnotowym, jako ze analiza opcji 2 (,,Stworzenie jednolitego
wspodlnotowego programu oznakowania ekologicznego dla ryb 1 produktow rybotéwstwa”)
oraz opcji 3 (,,Ustalenie minimalnych wymogoéw dla dobrowolnych programéw
oznakowania ekologicznego™) rozwazanych w komunikacie wprowadza niejasnos¢ w
kwestii uwzgledniania rozwazan prowadzonych na forach migdzynarodowych w sprawie
wiascicieli systeméw oznakowania ekologicznego;

uwaza, ze po wprowadzeniu programu oznakowania 1 certyfikacji ekologicznej Komisja
powinna promowac go 1 objasnia¢ wszystkim podmiotom uczestniczacym w omawianym
procesie; jest zdania, ze Komisja powinna rowniez zapewni¢ spetnianie warunkow
ustalonych przez podmioty odpowiedzialne za oznakowanie 1 certyfikacjeg, aby nie dopusci¢
do oszukania konsumenta;

nalega, aby w terminie sze$ciu miesigcy Komisja opracowata komunikat do Parlamentu
Europejskiego i Rady, uwzgledniajacy wnioski z szerokiej debaty, w sprawie minimalnych
wymagan 1 wytycznych, jakie powinien spetnia¢ wspolnotowy system oznakowania
ekologicznego dla produktow rybotowstwa;

nalega rowniez, aby przy opracowywaniu podstaw systemu oznakowania ekologicznego dla
produktow rybotowstwa w UE Komisja uwzglednita migdzynarodowe kryteria w tej
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dziedzinie, w szczeg6lnosci kryteria ustalone przez FAO, tak aby system, migdzy innymi:

(a) byt spojny zarowno z kodeksem postgpowania w zakresie odpowiedzialnego
rybotowstwa FAO, jak 1 z rezolucjami innych instytucji migdzynarodowych, migdzy
innymi ONZ 1 WTO;

(b) byt systemem dobrowolnym i gwarantowat lepsza ochrong srodowiska, a zarazem, aby
nie sugerowal, ze produkt bez oznakowania ekologicznego jest produktem gorszej
jakosci;

(c) byt przejrzysty na wszystkich etapach, w tym réwniez w odniesieniu do struktury
wewngtrznej 1 przepisoOw finansowych;

(d) nie byt dyskryminacyjny 1 nie stwarzal przeszkdd dla handlu, w szczegolnosci w
stosunku do krajow rozwijajacych sig, zapewniajac jednoczesnie uczciwa konkurencje;

(e) zostat zainicjowany przez Komisjg, ktora powinna ustanowi¢ normy funkcjonowania
systemu, gwarantujac niezaleznos¢ specjalnych organow akredytacyjnych i
certyfikacyjnych, zasadniczych elementow postgpowania, a takze odpowiedzialna jest
za wiarygodnos¢ tresci oznakowania;

(f) opierat si¢ na kryteriach zrownowazonego rybotowstwa, ktore powinny wprowadzac
WyZszy poziom wymagan niz kryteria wspdlnotowego systemu zarzadzania zasobami i
powinny opiera¢ si¢ na powaznych analizach naukowych, przy czym moga to by¢
kryteria zarowno ogolne, jak 1 szczegdlne, w zaleznosci od produktéw rybotowstwa, do
ktorych si¢ odnosza;

(g) gwarantowat, ze oznakowanie podaje prawdziwe informacje, co wymaga zapewnienia
tancucha kontroli produktu od statku rybackiego po koncowego konsumenta, czyli
monitorowania certyfikacji, potwierdzajacego, ze oznakowany produkt spetnia
zakladane warunki;

(h) obejmowat procedury wiarygodnego i1 niezaleznego audytu i weryfikacji;
(1) zapewniat niezbedne reklamg systemu;

(J) proponowal, aby wybra¢ oznakowanie zawierajace koncowy wynik oceny produktu w
fatwym 1 zrozumialym dla konsumentow tekscie;

zobowiazuje swojego Przewodniczacego do przekazania niniejszej rezolucji Radzie,
Komisji 1 rzadom panstw cztonkowskich.



