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Wspolnotowa polityka rozwoju

Rezolucja Parlamentu Europejskiego w sprawie wniosku dotyczacego wspodlnej deklaracji
Rady, Parlamentu Europejskiego i Komisji dotyczacej polityki Wspolnoty Europejskiej
na rzecz rozwoju - ,Europejski konsensus” (2004/2261(INI))

Parlament Europejski,

uwzgledniajac komunikat Komisji do Rady, Parlamentu Europejskiego, Komitetu
Ekonomiczno-Spotecznego oraz Komitetu Regionéw zatytulowany ,,Projekt wspolnej
deklaracji Rady, Parlamentu Europejskiego i Komisji w sprawie europejskiej polityki
rozwoju - Konsensus Europejski” (COM (2005)0311),

uwzgledniajac opini¢ Europejskiego Komitetu Ekonomiczno-Spotecznego (CESE
1072/2005),

uwzgledniajac opini¢ Komitetu Regionow (CdR 224/2005),

uwzgledniajac oceng polityki rozwoju WE przez Europejskie Centrum Zarzadzania Polityka
Rozwoju (European Centre for Development Policy Management), Overseas Development
Institute i Instituto Complutense de Estudios Internacionales (luty 2005),

uwzgledniajac przeglad wspdlpracy w zakresie rozwoju Komitetu Pomocy Rozwojowej
Organizacji Wspodtpracy Gospodarczej i Rozwoju (OECD/DAC) Wspdlnoty Europejskie;j
(2002),

uwzgledniajac rzymska deklaracje nt. Harmonizacji z dnia 25 lutego 2003 r. i paryska
deklaracjg nt. skutecznosci pomocy z dnia 2 marca 2005 r.,

uwzgledniajac Deklaracje Milenijna Narodow Zjednoczonych z dnia 8 wrzesnia 2000 r.,
okreslajaca Milenijne Cele Rozwoju (MDG) jako kryteria wspdlnie uzgodnione przez
wspolnote migdzynarodowa w celu zwalczania ubdstwa,

uwzgledniajac kolejne raporty w sprawie rozwoju ludnos$ci sporzadzane w ramach
Programu Rozwojowego Narodow Zjednoczonych (UNDP),

uwzgledniajac raport dotyczacy Milenijnej Oceny Ekosystemu zatytutowany ,,Koszty
utrzymania przekraczajace dostepne Srodki: Walory natury a dobrobyt ludzki” (2005),

uwzgledniajac sprawozdanie konferencji ONZ w sprawie handlu i rozwoju (UNCTAD) za
rok 2002 zatytulowane: ,,Kraje najstabiej rozwinigte - Uciec z pulapki nedzy”,

uwzgledniajac koncowe deklaracje i wnioski migdzynarodowych konferencji, w
szczego6lnosci miedzynarodowej konferencji w sprawie finansowania rozwoju

(Monterrey 2002), Swiatowego Szczytu w sprawie Zrownowazonego Rozwoju
(Johannesburg 2002), Swiatowego Szczytu na rzecz Rozwoju Spotecznego (Kopenhaga
1995), III Konferencji ONZ w sprawie krajow najstabiej rozwinig¢tych (Bruksela 2001), IV
Konferencji ministerialnej Swiatowej Organizacji Handlu (Doha 2001), IV Swiatowej
Konferencji na temat kobiet (Pekin 1995), Migdzynarodowej Konferencji na rzecz ludnosci
irozwoju (ICPD) (Kair 1994), posiedzenia specjalnego Zgromadzenia Ogolnego ONZ z



1999 r. w sprawie przegladu postgpu osiagnigtego w zakresie realizacji celow ICPD (,,Kair
+57), sesji specjalnej ONZ Swiat Przyjazny Dzieciom (Nowy Jork, maj 2002 r.) oraz
Swiatowego Forum Edukacji (Dakar 2000),

uwzgledniajac zobowiazania podjgte przez UE na szczycie w Barcelonie w marcu 2002 r. w
przededniu konferencji w Monterrey,

uwzgledniajac rezolucje¢ Parlamentu Europejskiego z dnia 1 marca 2001 r. w sprawie
komunikatu Komisji do Rady i Parlamentu Europejskiego dotyczacego polityki rozwoju
Wspblnoty Europejskiej,

uwzgledniajac o$wiadczenie w sprawie polityki rozwojowej Wspdlnoty Europejskiej
przyjete przez Radg i Komisj¢ w dniu 10 listopada 2000 r. (DPS),

uwzgledniajac konkluzje Rady ds. Ogolnych i Stosunkéw Zewngtrznych (GAERC) z dni
22-23 listopada 2004 r. 1 23-24 maja 2005 r.,

uwzgledniajac swoja rezolucje¢ z dnia 12 kwietnia 2005 r. w sprawie roli Unii Europejskiej
w osiagnigciu Milenijnych Celéw Rozwoju?,

uwzgledniajac swoja rezolucje z dnia 8 wrzesnia 2005 r. w sprawie powaznych i
zaniedbanych chordb w krajach rozwijajacych sie’,

uwzgledniajac sprawozdanie Komisji Europejskiej z dnia 29 pazdziernika 2004 r. w sprawie
Milenijnych Celéw Rozwoju na lata 2000-2004 (SEC(2004)1379),

uwzgledniajac komunikat Komisji do Rady, Parlamentu Europejskiego oraz Komitetu
Ekonomiczno-Spotecznego z dnia 12 kwietnia 2005 r.: ,,Przyspieszenie postgpu w realizacji
Milenijnych Celéw Rozwoju — wktad Unii Europejskiej” (COM(2005)0132),

uwzgledniajac raport sporzadzony przez Grupg Specjalng ds. Projektu Milenijnego ONZ
pod przewodnictwem prof. Jeffrey'a Sachsa zatytutowany ,,Inwestowanie w rozwoj:
praktyczny program osiagnig¢cia Milenijnych Celéw Rozwoju”,

uwzgledniajac wielostronne porozumienia dotyczace srodowiska naturalnego (MEA) w
sprawie zmian klimatu, degradacji warstwy ozonowej, roznorodnosci biologicznej,
srodowisk podmoktych, pustynnienia, niebezpiecznych odpadéw i trwatych zanieczyszczen
organicznych;

uwzgledniajac art. 45 Regulaminu,

uwzgledniajac sprawozdanie Komisji Rozwoju (A6-0319/2005),

Konsensus Europejski

1.

z zadowoleniem przyjmuje inicjatywe trojstronnego oswiadczenia w sprawie wspdlnej wizji
UE na temat rozwoju i podkresla konieczno$¢ petnego zaangazowania Parlamentu na rowni
z pozostatymi instytucjami za posrednictwem procedury podobnej do procedury

Dz. U. C 227z 1.10.2001, str. 130.
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wspotdecyzji w celu znacznego przyczynienia si¢ to do osiagnigcia celow wigkszej
spojnosci, koordynacji, komplementarnosci, jakos$ci i skutecznosci polityki rozwoju;

2. zzadowoleniem przyjmuje propozycje wspdlnej deklaracji i proponuje, aby jej formalny
status zostal uznany jako wiazace ramy polityki rozwoju w dzialaniach podejmowanych
przez Uni¢ Europejska i Panstwa Cztonkowskie dla wszystkich krajow rozwijajacych sie,
w rozumieniu okreslenia Komisji Pomocy Rozwojowej OECD; ponadto wzywa do
wyjasnienia sposobu, w jaki wspolna deklaracja bedzie odnosi¢ si¢ do instrumentow dla
wspoOlpracy na rzecz rozwoju;

3. wyraza ubolewanie, ze propozycja nie zawiera jakichkolwiek szczegolnych oswiadczen w
sprawie oceny skutecznos$ci i wnioskéw wyciagnigtych z pomocy UE oraz z o$wiadczenia
w sprawie polityki rozwojowej (DPS) z 2000 r. i wptywu tej deklaracji na wspdlnotowa
pomoc;

4. z zadowoleniem przyjmuje probg wyrazona w pierwszej cze¢sci wyzej wymienionego
komunikatu, by doj$¢ do porozumienia w sprawie nadrz¢dnych celow i zasad pomocy UE;
wzywa jednakze do wigkszej jasnosci, przede wszystkim w zakresie priorytetdw i sposobow
polepszenia spdjnosci i koordynacji wspotpracy UE na rzecz rozwoju,

5. z zadowoleniem przyjmuje probg wyrazona w drugiej czgsci wyzej wymienionego
komunikatu, by dostarczy¢ wytycznych do wdrazania polityki rozwoju na poziomie
wspolnotowym; wzywa jednakze do jasnego zdefiniowania specjalnej roli pomocy
wspolnotowej w oparciu o analizg jej komparatywnych zalet;

6. wyraza przekonanie, ze aktualny sposdb organizacji pomocy wspolnotowej na poziomie
Brukseli, szczegdlnie w kwestii oddzielenia planowania od wdrazania, nie jest optymalny
dla efektywnej realizacji polityki w zakresie rozwoju;

7. zwraca uwagg, ze dotychczas globalizacja poszerzyta przepasé dzielaca bogatych i biednych
i wzywa do wyznaczenia bardziej zrownowazonego rozwoju polityk rozwoju jako jednego
z celéw na przyszios¢;

Cele i zasady

8. podkresla, ze ogdlnym celem unijnej wspdlpracy w zakresie rozwoju powinno by¢
»ograniczenie i ostateczna likwidacja ubostwa w ramach polityki trwalego rozwoju”;
kladzie nacisk na fakt, ze pojecie ubostwa jest wielowymiarowe - odnosi si¢ ono migdzy
innymi do mozliwosci cztowieka w takich dziedzinach jak konsumpcja i bezpieczenstwo
zywnosciowe, zdrowie, edukacja, prawo, zdolnosci komunikacyjne, bezpieczenstwo,
sprawiedliwo$¢ spoteczna, godnos¢ i godna praca;

9. zgadza sig, ze ograniczenie ubdstwa, stanowiace pierwszy krok do realizacji MDG,
promowanie demokracji i dobrego zarzadzania i poszanowania praw czlowieka sa
kluczowymi celami rozwoju; podkresla jednakze, ze walka z ubostwem bedzie skuteczna
wylacznie wowczas, gdy zarzadzanie srodowiskiem i zasobami naturalnymi bedzie si¢
odbywalo w sposob zréwnowazony oraz gdy jednakowa waga bedzie przywiazywana do
inwestowania w ludzi, ze zwrdceniem szczegdlnej uwagi na mtodych ludzi i kobiety, przede
wszystkim w zdrowie i1 edukacjeg, oraz inwestowania w tworzenie dobrobytu, z naciskiem na
takie kwestie, jak przedsigbiorczos$¢, nauka i technologia, tworzenie miejsc pracy,
poszanowanie praw pracowniczych, dostgp do kredytow, prawo wlasnosci i infrastruktura;



kladzie nacisk na fakt, ze poprawa sytuacji kobiet jest kluczowa dla rozwoju oraz ze
réwnos$¢ plci powinna stanowi¢ podstawg wszelkich strategii politycznych;

10. popiera zasady partnerstwa, wlasnosci prywatnej i dialogu politycznego, jak réwniez

11.

12.

13

podejscie do rozwoju oparte na poszanowaniu prawa; podkresla znaczenie wsparcia dla
wysitkéw krajow partnerskich zmierzajacych do poprawy krajowych opracowan
strategicznych dotyczacych ograniczenia ubdstwa (PRSP) przy aktywnej roli parlamentow
krajowych i organizacji spoleczenstwa obywatelskiego; zaleca, aby glowne zasady
porozumienia o partnerstwie z Cotonou zostaty rozszerzone na wszystkie kraje rozwijajace

si¢;

podkresla znaczenie spoteczenstwa obywatelskiego w krajach rozwijajacych sig, jako
ushugodawcy oraz propagatora demokracji i praw czlowieka i wzywa do wzmozonego
wsparcia potencjatu tworzenia organizacji pozarzadowych w krajach partnerskich; uznaje
réwniez znaczenie europejskiego spoleczenstwa obywatelskiego, i w zwiazku z tym wzywa
do uproszczenia zasad obowiazujacych przy udzielaniu projektom wsparcia, w tym
wsparcia finansowego;

podkresla potrzebg prowadzenia przez UE dziatan na rzecz demokratyzacji instytucji
migdzynarodowych w celu zwigkszenia reprezentacji interesow krajow rozwijajacych sig i
ulepszenia demokracji, ktore pozostaje wspdlnym interesem;

z zadowoleniem przyjmuje fakt, ze projekt wniosku ma na celu wzmocnienie
monitorowania eksportu broni UE, aby zagwarantowa¢, ze wyprodukowana w UE bron nie
jest uzywana przeciwko ludno$ci cywilnej, oraz ze zawiera konkretne kroki w celu
ograniczenia niekontrolowanego rozprzestrzeniania broni strzeleckiej i lekkiej; jednakze
wzywa rowniez UE do przyjecia odpowiedzialnosci za eksport broni w przesztosci i do
nasilenia oraz przyspieszenia rozminowywania, a takze programow rozbrojeniowych w
regionach, w ktoérych mialy miejsce wojny;

Najwazniejsze tematy i kwestie

14.

15.

16.

17.

z zadowoleniem przyjmuje wysitki w celu osiagnigcia wigkszej koncentracji przy

utrzymaniu odpowiedniej elastycznosci dziatania; wyraza ubolewanie z powodu braku
jasnych priorytetéw posrod przedstawionych tematéw dziatan, zwlaszcza na poziomie
wspolnotowym, i wzywa do wyznaczenia grupy celow, tematow dziatan i priorytetow;

potwierdza jak istotne jest poswigcenie uwagi prawom czlowieka w procesie rozwoju, w
budowaniu i monitorowaniu projektow finansowanych lub wspoétfinansowanych przez UE;

podkresla, ze takie kwestie, jak zapobieganie i leczenie zakazen wirusem HIV/AIDS,
malarii i gruzlicy oraz wspieranie zdrowia seksualnego i reprodukcyjnego,
réwnouprawnienia plci i praw kobiet, ograniczenie zmian klimatycznych, reforma handlu,
zapobieganie konfliktom oraz demokracja i dobre zarzadzanie (z priorytetowym
traktowaniem walki z korupcja) zastuguja na szczeg6lna uwage, poniewaz brak skutecznego
dziatania w ich zakresie moze sprawié, ze inne wysitki na rzecz rozwoju p6jda na marne;

proponuje zwrocenie wigkszej uwagi w ramach wspolnej deklaracji na nastepujace kwestie:

- wiele ubogich krajow pozostaje w tyle w zakresie realizacji MDG zwiazanych ze
zdrowiem; wigkszos$¢ z nich potrzebuje pomocy w przygotowaniu na wypadek



krytycznych sytuacji zwigzanych ze zdrowiem publicznym, jak pandemia grypy;
poswigca sig rowniez zbyt mato uwagi chorobom, w przypadku ktorych brak jest
dostgpu do lekow, lub badania nad lekami nie sa niewystarczajace; dramatyczny brak
personelu medycznego, zwlaszcza w Afryce Subsaharyjskiej, co jest po czesci
spowodowane drenazem mdzgdw, jest gtlbwnym problemem, ktéry wymaga zarowno
systemowego podejscia do kwestii zdrowia i rozwoju, gdzie priorytetem powinno by¢
umacnianie systemu opieki zdrowotnej oraz badan nad zdrowiem, jak i wigkszego
wsparcia dla sektora opieki zdrowotnej oraz uznania za priorytetowa kwestii wynikow
opracowan PRSP w zakresie zdrowia;

parlamenty krajowe odgrywaja tu kluczowa rolg, dlatego tez konieczne jest wparcie w
celu umocnienia i poprawy warunkéw pracy demokratycznie wybranych parlamentow,
przy petnym zaangazowaniu Parlamentu Europejskiego;

wsparcie ze strony wspolnotowej infrastruktury pomocy musi by¢ lepiej wywazone, z
mniejszym skoncentrowaniem na budowie drég i z przyznaniem pierwszenstwa
dostepowi do ICT, wody, energii oraz rozwojowi obszarow wiejskich;

wspieranie réwnosci plci i praw kobiet jako podstawowych praw czlowieka jest istotne
nie tylko samo w sobie, ale takze jako kwestia sprawiedliwosci spotecznej; jak rowniez
jako $rodek do realizacji celow MDG i wprowadzenia w zycie Pekinskiej Platformy
Dzialania, Kairskiego Programu dziatania oraz Konwencji w sprawie likwidacji
wszelkich form dyskryminacji kobiet; zatem we wszystkich politykach UE i praktykach
w odniesieniu do krajow rozwijajacych si¢ konieczne jest wyrazne wprowadzenie
kwestii ptci;

majac na uwadze zasadnicza role¢ edukacji podstawowej oraz ochrony zdrowia, Panstwa
Cztonkowskie oraz pomoc wspdlnotowa powinny koncentrowac si¢ na zasadzie 20/20
wprowadzonej przez Swiatowy Szczyt na rzecz Rozwoju Spolecznego;

ksztalcenie jest kluczem do rozwoju; jedna z najwigkszych przeszkod w odpowiednim
dostepie do publicznego ksztalcenia w pelnym wymiarze godzin jest praca dzieci; kazda
strategia promowania ksztatcenia powinna zawiera¢ dziatania zmierzajace do
wyeliminowania wszelkich form pracy dzieci;

poniewaz wigkszo$¢ ubogiej ludnosci wsi jest zalezna od tradycyjnej gospodarki opartej
na biomasie, gwattowane niszczenie lasow, zasobow morskich i rosnacy brak wody w
wielu regionach stanowia powazne zagrozenie dla zycia setek milionow ludzi; wymaga
to szeroko zakrojonych programéw zalesiania, regeneracji ziemi, ochrony wod
morskich i gospodarki wodnej;

obecne systemy produkcji i konsumpcji prowadza do rosnacej ingerencji w srodowisko
naturalne i stanowia dlugoterminowe zagrozenie dla dobrobytu spotecznego; uboga
ludno$¢ jest szczegolnie narazona na skutki degradacji srodowiska;

kraje rozwijajace si¢ nie musza powtarza¢ btedow w zakresie zanieczyszczenia
srodowiska popelnionych przez kraje uprzemystowione, uwzgledniajac szeroko
zakrojone wsparcie inwestycji w zakresie ekologicznie czystych i skutecznych
technologii; podkresla wage zmniejszenia zaleznosci od paliw kopalnych, gldwnie ze
wzgledu na negatywne skutki dla bilansu ptatniczego, a w konsekwencji dla budzetu
tych krajow;



- setki milionéw ludzi jest niezwykle narazonych na klgski zywiotowe, takie jak
trzgsienia ziemi, burze tropikalne, powodzie, tsunami lub gwattowne susze; powazne
kleski stanowia zagrozenie dla rozwoju; podkresla, ze MDG beda trudne do osiagnigcia
w wigkszo$ci ubogich krajow dopoki w ramy strategii rozwoju i ograniczenia ubostwa
nie zostana wlaczone programy obnizenia ryzyka klgsk, w tym systemy ubezpieczenia
spotecznego od klgsk;

- uznaje, ze ubostwo, opodznienie w rozwoju i niestabilno$¢ panstw tworza warunki
sprzyjajace konfliktom i pojawianiu si¢ nowych zagrozen dla bezpieczenstwa, w tym
migdzynarodowej przestgpczosci i terroryzmu, ponadto uznaje koniecznos¢, by w
warunkach pokryzysowych rozwoj, poza budowaniem instytucji, mial inna, szczegdlna
rol¢ do odegrania polegajaca na odbudowywaniu struktury spolecznej i wspieranie
procesu budowania pokoju i pojednania;

- zatrudnienie jest istotnym narzgdziem i warunkiem w zwalczaniu ubdstwa. Dostep do
godnej pracy i poszanowanie podstawowych konwencji (MOP) powinny by¢ zatem
priorytetem;

Warunki udzielania pomocy, zasoby finansowe, skutecznos¢ i spojnosé

18.

19.

20.

21.

22.

23.

docenia zobowiazanie do zwigkszenia unijnego budzetu na cele pomocy do poziomu 0,7%
dochodu narodowe;j brutto do 2015 r.; zachgca do utworzenia innowacyjnych mechanizméw
finansowania wspolpracy na rzecz rozwoju, jak na przyktad migdzynarodowych systemow
podatkowych; podkresla jednakze potrzebg znacznej poprawy jakosci pomocy i je
udzielania oraz istotna potrzebg poprawy sposobdw oceny jej wynikow i oddziatywania z
wyraznym odniesieniem do grupy wskaznikow MDG; podkresla ponadto, ze nalezy przyjac
jeden zestaw kryteridw przyznawania pomocy wspolnotowej dla najbiedniejszych panstw i
spoleczenstw;

wzywa do zwigkszenia czgsci funduszy rozwoju przeznaczonych dla krajéow o niskim
dochodzie;

uwaza, ze inicjatywa w zakresie zadluzenia podjeta na rzecz gleboko zadtuzonych ubogich
krajow pozostawia wiele do zyczenia; wzywa do anulowania dlugu krajom o statym
zadhizeniu, ktorych rzady przestrzegaja praw czlowieka i zasad demokracji 1 inwestuja
zwolnione §rodki w odpowiedzialny sposob; podkresla ponadto, ze anulowanie zadluzenia
nie powinno powodowac¢ niekorzystnych warunkéw polityki gospodarczej 1 powinno by¢
uzupetnieniem oficjalnej pomocy rozwojowej (ODA);

uwaza, ze niezbedne sa bardziej energiczne wysitki UE i Panstw Cztonkowskich w celu
wychwycenia niewlasciwie wydatkowanych lub niewlasciwie wykorzystywanych funduszy
irozdzielenie ich w sposdb, ktdry pozwoli na wykorzystanie ich zgodnie z ich
przeznaczeniem,;

nawoluje do okreslenia na nowo upowaznienia Europeskiego Banku Inwestycyjnego
dotyczacego pozyczek zewngtrznych, dzigki ktoremu EBI begdzie w petni funkcjonujacym
bankiem rozwoju realizujacym strategie UE na rzecz rozwoju oraz bedzie mogt udzielaé
finansowej pomocy na rzecz publicznych inwestycji w dziedzinie ustug i udogodnien
uzytecznos$ci publicznej;

ubolewa nad brakiem spojnosci polityki rozwojowej w ramach UE, prowadzacym do



24.

25.

26.

27.

28.

29.

30.

wysokich kosztéw transakcji, zwielokrotnienia pracy i utrudnien dla krajow partnerskich;
wspiera wysitki w celu poprawy koordynacji, harmonizacji i dostosowania sposobow
planowania i dostarczania pomocy przez darczyncéw, zgodnie z zatozeniami deklaracji
paryskiej i wyraza przekonanie, ze tego rodzaju wysitki powinno si¢ rowniez czyni¢ w
przypadku krajow o $rednim dochodzie narodowym; podkresla jednakze, ze proponowana
wspolna deklaracja jest zbyt ogélnikowa w zakresie wdrazania jej zatozen,

sugeruje, aby UE, w oparciu o wlasnos$¢ kraju partnerskiego i strategi¢ rozwoju, pracowala
w celu ustanowienia $cistej koordynacji dziatan Panstw Cztonkowskich UE i wsparcia dla
rozwoju udzielanego przez Komisj¢ Europejska poprzez wspolne krajowe opracowania
strategiczne 1 wspolne programy wieloletnie, najlepiej wlaczajac do dziatania inne istotne
dwustronne i wielostronne podmioty ofiarujace pomoc; wzywa do poprawy koordynacji i
komplementarno$ci poprzez dostosowanie dziatan do procedur budzetowych kraju
partnerskiego oraz strategii ograniczania ubdstwa; zaleca ponadto przyjecie zasady, ze w
wyniku konsultacji na poziomie krajowym maksymalnie 2-3 ofiarodawcow powinny
stanowi¢ gldwne agencje w jakimkolwiek kraju partnerskim, a w zakresie poszczegdlnych
zagadnien nalezy dazy¢ do jasnego podziatu pracy;

podkresla potrzebg, by UE i jej Panstwa Cztonkowskie pozostawaty w bliskiej tacznosci z
organizacjami migdzynarodowymi zaangazowanymi w dzialalno$¢ na rzecz rozwoju, jak
Organizacja Narodéw Zjednoczonych z jej funduszami, programami i agencjami i z
wlaczeniem UNDP, oraz jak Bank Swiatowy i Miedzynarodowy Fundusz Walutowy, w
celu zwigkszenia spdjnosci unijnej polityki rozwoju i zapobiezenia naktadaniu sig na siebie
dziatan realizowanych zgodnie z celami ustalonymi na arenie mi¢dzynarodowej,

podkresla, Ze celem UE powinna byc¢ lepsza koordynacja polityk jej Panstw Cztonkowskich
w ramach Banku Swiatowego oraz Migedzynarodowego Funduszu Walutowego;

podkresla, ze Komisja nie powinna by¢ postrzegana jako 26-ty podmiot ofiarujacy pomoc w
UE; nalezy natomiast okresli¢ i uzgodni¢ warto$¢ dodana pomocy wspdlnotowej, ze
szczegdlnym uwzglednieniem mozliwosci szerokiej koordynacji, komplementarnosci i
spdjnosci, skali pomocy wspolnotowej, bezstronnego wizerunku Komisji, jej pracy nad
zarzadzaniem, demokracja i prawami cztowieka, jej roli jako podmiotu ogdlnoswiatowego,
jej ewentualnej roli jako umystowego osrodka europejskiej polityki rozwoju itp.;

przyznaje, ze szczegolne warunki pomocy narzucone przez podmioty ofiarujace pomoc,
odzwierciedlajace historyczne interesy gospodarcze podmiotéw ofiarowujacych pomoc,
rzadko przynosza wyniki; podkresla jednakze, ze ogolne wsparcie z budzetu jako
preferowany mechanizm pomocy wymaga dalszej analizy i nalezy je rozwaza¢ jedynie tam,
gdzie istnieja odpowiednie warunki i skuteczne systemy kontroli, np. poprzez niezalezne
komisje pod nadzorem parlamentéw krajowych. Jezeli tylko jest to mozliwe, Komisja i
Panstwa Cztonkowskie powinny dazy¢ do przejscia od wizji pomocy dla projektow do
ogolnosektorowego podejscia, a nastgpnie do bezposredniego wsparcia budzetu;

wzywa Komisj¢ do przedstawienia Parlamentowi kryteriow, na podstawie, ktorych
oceniana bedzie potrzeba wsparcia dla krajow rozwijajacych sig¢ oraz skutecznos¢
udzielanej pomocy, statystyk dotyczacych pomocy juz udzielonej oraz systemu kontroli
przewidzianego dla oceny skuteczno$ci wdrazania pomocy, z my$la o dalszych
ulepszeniach;

wskazuje na istnienie istotnych niedociagni¢¢ w Komisji w odniesieniu do gléwnych



kwestii takich jak prawa dziecka, rownouprawnienie ptci i prawa kobiet, niepelnosprawnos¢
oraz Srodowisko naturalne; z zadowoleniem przyjmuje wysitki poczynione w zakresie tej
polityki, na etapie planowania, wdrazania i oceny i podkres$la, ze w celu poprawy, sytuacja
ta wymaga silnego wsparcia w postaci ksztalcenia i szkolenia personelu zaréwno na
szczeblu centralnym, jak i na poziomie lokalnym,;

31. wspiera wysitki w kierunku sp6jnosci polityki, ktore powinny zmierza¢ do zapewnienia,
aby cele i wyniki polityk rozwojowych byly wspierane, a nie podkopywane, przez inne
polityki; wzywa do pilnego dziatania w zakresie szczeg6lnie nieskutecznych polityk UE,
takich jak handel, wspdlna polityka rolna (WPR) oraz porozumienia dotyczace
rybotowstwa; podkresla wage pomocy krajom rozwijajacym si¢ w spetnieniu europejskich
norm bezpieczenstwa zywnosci, produktow i substancji tak, aby nie staty si¢ one
przeszkoda w dostgpie do rynkéw UE; nadal wzywa do stopniowego zmniejszania, w
okresie pigciu lat, wszelkich form wsparcia eksportu, witacznie z ukrytym wsparciem
poprzez kredyty eksportowe, pomoc zywnosciowa, eksportowe przedsigbiorstwa handlowe,
przymusowa prywatyzacj¢ witalnych dziatéw gospodarki oraz przymusowa liberalizacjg
rynkéw krajow rozwijajacych sig itp.;

32. zauwaza, ze w ciagu minionych trzech dziesigcioleci najmniej rozwinigte kraje staty si¢
importerami zywnosci netto i w zwiazku z tym wzywa do zmiany w polityce rolnej poprzez
nadanie priorytetowego znaczenia bezpieczenstwu zywnosci zamiast promowania
nastawienia produkcji rolnej na eksport.

33. podkresla, ze polityka rozwojowa jest jednym z wielu narzedzi walki ze zrédtami
niestabilno$ci, nie powinna ona jednak podlegaé polityce bezpieczenstwa oraz, ze kazde
dziatanie podjgte w ramach polityki wspotpracy na rzecz rozwoju powinno uwzgledniaé
definicj¢ ODA ustalong przez OECD/DAC;

34. podkresla, ze polityka handlu migdzynarodowego oraz odpowiednie warunki dla handlu w
krajach rozwijajacych si¢ sa niezwykle wazne dla rozwoju; podkresla zatem znaczenie
wzmocnienia strony zwiazanej z dostarczaniem pomocy, z uwzglednieniem rozwoju
potencjatu krajow partnerskich w celu umozliwienia im przeksztatcenia potencjatu
ptynacego z handlu w mechanizm napgdowy rozwoju; w tym kontekscie, podkresla
znaczenie takich dziedzin jak rolnictwo i1 bezpieczenstwo zywnos$ci oraz zasadniczg role
malych i $rednich przedsigbiorstw;

35. uwaza, ze polityka rozwoju musi opiera¢ si¢ na uznaniu prawa panstwa lub regionu do
demokratycznego okreslenia wlasnych polityk, priorytetow i strategii w celu ochrony bytu
oraz spotecznych i gospodarczych praw wtasnego spoteczenstwa, oraz ze zasady te
powinny by¢ respektowane przez Komisj¢ i Panstwa Czlonkowskie;

36. przyjmuje z zadowoleniem zaakcentowanie odpowiedniego stopniowania w otwieraniu
rynku w krajach rozwijajacych sig, podkresla jednak, ze zaklada ono prawo przystugujace
krajom rozwijajacym si¢ do okreslenia rytmu i kierunkéw, jakie przyjmie liberalizacja
handlu w oparciu o ich cele rozwoju;

37. przyjmuje z zadowoleniem rosnace przekonanie, ze otwarcie rynkéw musi by¢ ostroznie
stopniowane 1 podkresla jednak, ze zaktada ono prawo przystugujace krajom rozwijajacym
si¢ do okreslenia rytmu i kierunkdw, jakie przyjmie liberalizacja handlu w oparciu o ich
cele rozwoju;
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38. zobowiazuje Przewodniczacego do przekazania niniejszej rezolucji Radzie oraz Komisji.



